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Проблематика покращання параметрів енергоощадності суб’єктів господарювання не нова для Харківської області, підтвердженням чого є наявність Регіональної програми підвищення енергоефективності, енергозбереження та зменшення споживання енергоресурсів у Харківській області на 2016–2022 роки (затверджена рішенням VIII сесія VII скликання Харківської обласної ради 08 грудня 2016 р. № 307-VII). Для реалізації заходів по забезпеченню енергозбереження та підвищенню енергоефективності в Харківській області в 2017 р. використовувались усі доступні джерела фінансування (тис. ₴): Державний бюджет – 8500,0; обласний бюджет – 44343,4; районний бюджет – 16063,6; місцевий бюджет – 58945,4; власні кошти – 16099,6; інвестиції – 9800,0; гранти – 5106,2; кошти "донора" – 3226,7; інші – 440,3. За підсумками 2017 р. на реалізацію заходів, спрямованих на забезпечення енергозбереження та підвищення енергоефективності різні райони Харківської області використали неоднакові суми коштів (табл. 1). При цьому на 5 (Балаклійський, Вовчанський, Лозівський, Первомайський, Харківський) з 27 адміністративних районів припадає більш як половина цих коштів, що передусім свідчить про бажання та здатність місцевої влади знайти необхідні ресурси задля вирішення нагальних проблем у цій царині.
Таблиця 1

Фінансування та результативність заходів по забезпеченню енергозбереження в Харківські області, 2017 р.

	Район
	Обсяги фінансування, тис. ₴
	Обсяги економії енергоресурсів, тис. т у.п.
	Район
	Обсяги фінансування, тис. ₴
	Обсяги економії енергоресурсів, тис. т у.п.

	Балаклійський
	17370,5
	14310
	Кегичівський
	3873,1
	46700

	Барвінківський
	2469,6
	0
	Коломацький
	8156,8
	0

	Близнюківський
	400,0
	634
	Красноградський
	7727,7
	0

	Богодухівський
	4563,3
	0
	Краснокутський
	1342,9
	0

	Борівський
	713,0
	1422
	Куп’янський
	189,1
	0

	Валківський
	440,2
	0
	Лозівський
	15788,9
	6500

	Великобурлуцький
	963,2
	0
	Нововодолазький
	8986,8
	450

	Вовчанський
	14682,5
	7510
	Первомайський
	16791,0
	460000

	Дворічанський
	6236,3
	80000
	Печенізький
	1314,3
	0

	Дергачівський
	12169,5
	19700
	Сахновщанський
	3635,6
	1910

	Зачепилівський
	1200,0
	0
	Харківський
	160612,2
	2545000

	Зміївський
	2529,5
	103000
	Чугуївський
	750,0
	0

	Золочівський
	1700,0
	0
	Шевченківський
	5349,7
	290

	Ізюмський
	8104,6
	0
	ВСЬОГО
	162525,2
	3287426


Хоча найбільша частка коштів (36,3 %) надходить з місцевих бюджетів, але існують окремі райони (Дергачівський, Золочівський, Печенізький, Чугуївський), які узагалі не використовують це джерело фінансування. Лише окремі райони (Великобурлуцький, Золочівський, Красноградський, Лозівський, Нововодолазький) спромоглись залучити кошти з державного бюджету, що й обумовлює незначну частку (5,2 %) цього джерела у фінансуванні реалізації енергозберігаючих проектів. Лише окремі райони (Барвінківський, Дергачівський, Ізюмський, Коломацький, Первомайський, Печенізький) можуть похизуватись тим, що мають підтримку з районного бюджету. І хоча практично усі райони отримали фінансування з обласного бюджету, але 60,0 % таких коштів припало на Вовчанський та Харківський райони. Попри порівняно незначні їх суми, заслуговують на увагу факти залучення інвестицій (Лозівський район), грантів (Первомайський район) та кошти "донорів" (Ізюмський район), тим самим розширюючи перелік джерел надходження позабюджетних коштів. При цьому не слід нехтувати використанням власних коштів, що доволі часто є однією з умов бюджетного фінансування, а також залучення інвестицій, грантів… Найбільший позитивний ефект від реалізації заходів по забезпеченню енергозбереження (табл. 2) отримали ті райони (табл. 1), які зосередили ресурси, передусім, на утепленні фасадів будівель, на ремонті покрівель будівель, а також на ремонті та заміні систем опалення. Проте визначити реальні обсяги економії від реалізації цих заходів убачається украй проблематичного без установки лічильників, які є чудовим стимулом для ощадливого енергоспоживання.
Таблиця 2

Заходи по забезпеченню енергозбереження в Харківській області, 2017 р.

	Район
	Кількість, од
	Вартість тис. ₴
	Частка

витрат, %,

	Ремонт і заміна систем опалення
	36
	41878,1
	25,8

	Ремонт і заміна насосного обладнання
	5
	1014,4
	0,6

	Заміна аварійних ділянок тепломереж
	10
	1630,2
	1,0

	Заміна аварійних ділянок водопроводу
	2
	670,7
	0,4

	Установка вузлів обліку води чи тепла
	2
	197,8
	0,1

	Заміна технологічного обладнання харчоблоку
	1
	199,0
	0,1

	Капітальний ремонт вуличного освітлення
	6
	4340,3
	2,7

	Використання в приміщеннях енергозберігаючих ламп
	21
	2757,7
	1,7

	Утеплення фасаду будівлі
	17
	23147,4
	14,3

	Ремонт покрівель будівель
	14
	8629,3
	5,3

	Заміна дерев’яних вікон і дверей на металопластикові
	236
	78060,3
	48,0

	ВСЬОГО
	350
	162525,2
	100


На тлі подорожчання електроенергії, цілком виправданим є інтерес до реалізації проектів (табл. 2), пов’язаних з капітальним ремонтом вуличного освітлення й переходом на використання в приміщеннях енергозберігаючих ламп, а також зі заміною технологічного обладнання тих підрозділів (зокрема, харчоблоків), які живляться за рахунок електроенергії. Більш як дві третини усіх проектів пов’язано зі заміною дерев’яних вікон і дверей на металопластикові, унаслідок чого на ці заходи витрачено 48,0 % з усіх коштів, спрямованих на забезпечення енергозбереження в Харківській області в 2017 р. Більше того, окремі райони (Великобурлуцький, Валківський, Двурічанський, Золочівський, Кегичівський, Краснокутський, Куп’янський, Сахновщанський) узагалі обмежились лише цим видом заходів. Означене, з одного боку, можна пояснити бажанням посадовців зменшити втрати тепла через реалізацію тих проектів, які є порівняно дешевими, швидкими та наочними. На це ж спрямовані й менш популярні види робіт (утеплення фасадів і ремонтом покрівель будівель). Одним з позитивних результатів реалізації заходів по заміні систем опалення є збільшення кількості котелень, які працюють на альтернативних видах палива. Порівняно кращих результатів досягли Куп’янський та Харківський райони, хоча й інші райони мають значні резерви. Проте на більшу увагу заслуговують роботи з ремонту й заміні систем опалення, а також по заміні аварійних ділянок тепломереж і водопроводу. Допоки недостатньо реалізовано проектів, пов’язаних з установкою вузлів обліку води чи тепла, що дозволило б краще контролювати витрати відповідних видів ресурсів.

З урахуванням вищевикладеного матеріалу можна зробити такі висновки. Харківська область продовжує доволі успішно виконувати Регіональну програму підвищення енергоефективності, енергозбереження та зменшення споживання енергоресурсів у Харківській області на 2016–2022 роки. Проте залишається істотний резерв подальшого покращання ситуації, що стане можливим завдяки консолідації сил і ресурсів усіх зацікавлених осіб задля вирішення нагальних проблем у сфері енергоспоживання. Продовження наукових розвідок за даною проблематикою сприятиме подальшому зміцненню енергетичної безпеки української економіки.

